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Введение. В рамках данной научной статьи автором комплексно рассмотрена достаточно актуаль-

ная, доныне неисчерпанная проблематика бытия буддистских божественных сущностей, разрешаемая в 

буддизме согласно его специфическим философским постулатам и религиозной космологии. Причём 

автор, отдавая должное предыдущим капитальным отечественным и зарубежным исследованиям, ка-

савшимся вопросов типологического определения буддизма в качестве религии или же этико-

атеистического учения, существования / несуществования буддистского Единого Бога-Творца, сущно-

стной, функциональной и иной типологии многочисленных буддистских божеств, буддистских дискус-

сий относительно человеческой или же всецело божественной природы Будды Шакьямуни, других 

будд и «Бодхисаттв», синкретических связей буддизма с национальными религиями отдельных наро-

дов, сосредоточил собственное внимание на ключевых сущностно-характерных особенностях буддист-

ских богов, их бытии и небытии, воздействии на них «Кармы» и «Сансары», специфике оригинального 

трансгрессивного соотношения между человеческой и божественной природой. Таким образом, нарра-

тивом данного исследования является вопрос не о том, признаётся или же не признаётся существование 

Единого Бога-Творца и многочисленных других богов в буддизме, а о том, каковы все эти боги. 

Методы. В данном исследовании были применены аксиоматический метод, метод абстрагирова-

ния, методы восхождения от абстрактного к конкретному и от конкретного к абстрактному, методы 

индукции и дедукции, методы анализа и синтеза, методы описания, сравнения и исторический метод. 

Основные идеи исследования, полученные результаты и их обсуждение. В отношении вопроса 

существования или, напротив, несуществования Единого Бога-Творца, наличия у Будды Шакьямуни 

человеческой или божественной природы буддистские точки зрения могут быть диаметрально проти-

воположными. Это свидетельствует о том, что данные вопросы не актуальны по сравнению с ключе-

выми нарративными проблемами буддисткой философии, к которым относятся, например, дилемма 

различия или же тождественности «Сансары» и «Нирваны», концепция «Пустоты» («Шуньята»), отсут-

ствия у материальных объектов и «дхарм» их индивидуально-сущностной природы и т. д. В том числе 

и поэтому проблематика буддистского теоса не могла быть разрешена окончательно буддистскими 

мыслителями, в частности самим Буддой. Актуализация этой проблематики пагубна для буддиста, ибо 

она отвлекает его от постижения «Дхармы», продлевая его «Страдание». Познать же «Дхарму» и дос-

тичь «Нирваны», по примеру Будды Шакьямуни, человек способен без опоры на точное знание о суще-

ствовании или же несуществовании Единого Бога-Творца. Люди и буддистские боги сущностно транс-

грессивны в отношении друг друга. Так, с одной стороны, время бытия богов ограничено, им свойст-

венны различные человеческие эмоциональные, чувственные и иные характеристики. С другой же сто-

роны, обретение человеком «Просветления» «трансцендирует» его, постепенно приближая к обителям 

божеств, шаг за шагом превращая его в их подобие – в виде «Бодхисаттв». 

Заключение. Таким образом, проблематика буддистского теоса в её, на наш взгляд, наиболее акту-

альном содержательном контексте воспроизводится исходя из фиксации ключевых сущностно-

бытийственных характеристик тех или иных буддистских божественных сущностей. Эти характеристи-

ки сводятся к неуниверсализму их природы, что проявляется в цикличности их существования и исчез-

новения, подчинённости, подобно людям, действию «Кармы» и «сансарического круговорота». 
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Introduction. Within this scientific paper the author on a complex basis considered the fairly actual, not 

yet exhausted issue concerning Buddhistic divine spirits being, which is grappled in Buddhism under its speci- 

fic philosophic postulates and religious cosmology. And besides the author, in justice to the previous overhaul 

native and foreign researches that accented on typological determining Buddhism as religion or ethic and athe-

istic doctrine, existing/non-existing of Buddhistic Exclusive Lord-Creator, essential, functional and other typo- 

logy of many Buddhist gods, Buddhistic discussions about human or entire divine nature of Buddha 



                                                                                                                                             История 

Shakyamuni, other buddhas and «Bodhisattvas», syncretic connections between Buddhism and religions of 

particular nations, focused his attention on basic essential and characteristic peculiarities of Buddhist gods, its 

existence and non-existence, «Karma’s» and «Samsara`s» influence on them, particularity of original trans-

gressed correlation between human and divine nature. Thus the narrative of the given research is not an issue 

whether the existence or non-existence of Exclusive Lord-Creator and many other gods is accepted in Bud-

dhism, but what all these gods are. 

Methods. Within the given research the axiomatic method, abstracting, ascensioning from abstractions to 

particulars and from particulars to abstractions, induction and deduction, analysis and synthesis, describing, 

comparing and historical methods were used. 

Results. Relating to the issue of existence or, on the contrary, non-existence of Exclusive Lord-Creator, 

Buddha Shakyamuni having human or divine nature the Buddhist points of view could be diametrically oppo-

site to each other. It means that these issues are not actual comparing to the basic narrative points of Buddhist 

philosophy, whose examples are the dilemma of difference or identity between «Samsara» and «Nirvana», 

conception of «Emptiness» («Shunyata»), material objects and «dharmases`s» not having its individual and 

essential nature etc. Among others this is why the matter of Buddhist Theos could not be clenched definitely by 

Buddhistic thinkers, particularly by Buddha himself. The actualization of this issue is harmful for Buddhist 

because it distracts him from comprehension of «Dharma», prolonging his «Suffering». Cognizing the «Dhar-

ma» and getting «Nirvana», as Buddha did, is possible for anyone without reliance on the exact knowledge 

about existence or non-existence of Exclusive Lord-Creator. Human beings and Buddhistic gods are essentially 

transgressed relating to each other. On the one hand, the time of gods` existence is limited, different human 

emotional, sensual and other characteristics are inherent in them. On the other hand, human coming to «En-

lightenment» «transcends» him, gradually bringing him closer to the divine residences, step by step converting 

him into them as «Bodhisattvas». 

Conclusion. Thus the issue of Buddhistic theos within its, to our mind, most actual content context repro-

duces itself on the basis of emphasizing the key essential and existing characteristics of one or another 

Buddhistic divine spirits. These characteristics add up to non-universalism of its nature that appears in cyclic 

recurrence of its existence and disappearing, subordination in humans being way to «Karma» and «Samsara`s 

gyre». 
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