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Введение. Статья представляет собой рецензию на книгу «Инновации: разбор полётов. Как оши-

баются российские инновационные предприниматели» под редакцией Д. М. Медовникова [1]. Акту-

альность темы обусловлена объективными научными противоречиями в современной социологиче-

ской теории, а также острыми социальными проблемами, связанными с переходом России на иннова-

ционной путь развития. Современная социологическая наука не может похвастаться прорывом в ис-

следовании инновационной личности как социального типа в условиях русской цивилизации, в то 

время, как формирование инновационной личности и проникновение её во все сферы общественной 

жизни даёт России возможность перехода на инновационные рельсы.  

Методы. Статья основана на анализе содержания книги через призму социологических теорий 

«пятого поколения» [2], изучающих нелинейную социокультурную динамику, процессы самооргани-

зации общества, и синергетического подхода. В анализе мы придерживаемся подхода, определяюще-

го Россию не просто как государство, а как особую цивилизацию с её фундаментальными ценностя-

ми, отличными от ценностей «купли-продажи» (по Н. Винеру). 

Основные идеи исследования, его результаты и их обсуждение. Отсутствие в российской куль-

туре толерантности по отношению к ошибкам в бизнесе существенно обедняет научную базу, иссле-

довательский и практический опыт в сфере инновационного предпринимательства и приводит к 

чрезмерной мифологизации успеха в этих сферах, особенно на этапе разработки технологических 

стартапов. В реальности успех на инновационном поприще — довольно редкое явление, сталкиваю-

щееся со множеством трудностей. Авторы сборника представляют и анализируют 15 кейсов россий-

ских инновационных технологических компаний и предпринимателей-инноваторов, допустивших 

ошибки, повлёкшие за собой серьёзные затруднения в бизнесе разной степени глубины. Описание 

кейсов сопровождается анализом ошибок и их причин, а также мировой практики инновационной 

технологической деятельности.  

Заключение. Проанализированная работа, анализ статистических данных подтверждают тезис о 

том, что из огромного числа инновационных технологических проектов, проходящих через «воронку 

венчурного финансирования», выживают единицы. 

Ключевые слова: инновации, инновационный проект, инноватор, предприниматель, анализ кей-

сов. 
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Introduction. The article is a review of the book "Innovations: debriefing. How Russian innovative en-

trepreneurs make mistakes" edited by D. M. Medovnikov. The relevance of the topic is due to objective sci-

entific contradictions in modern sociological theory, as well as acute social problems associated with the 

transition of Russia to an innovative way of development. Modern sociological science cannot boast of a 
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breakthrough in the study of the innovative personality as a social type in the conditions of Russian civiliza-

tion, while the formation of an innovative personality and its penetration into all spheres of public life gives 

Russia the opportunity to switch to innovative tracks. 

Methods. The article is based on the analysis of the book content through the prism of sociological the-

ories of the "fifth generation", which study nonlinear socio-cultural dynamics, processes of self-organization 

of society, and a synergetic approach. In our analysis, we adhere to the approach that defines Russia not just 

as a state, but as a special civilization with its fundamental values that differ from the values of "buying and 

selling" (according to N. Wiener). 

Results. The lack of tolerance in the Russian culture towards business mistakes significantly impover-

ishes the scientific base, research and practical experience in the field of innovative entrepreneurship and 

leads to excessive mythologization of success in this area, especially at the stage of development of techno-

logical startups. In reality, success in the field of innovation is a fairly rare phenomenon that faces many diffi-

culties. The authors of the book present and analyze 15 cases of Russian innovative technology companies 

and innovative entrepreneurs who made mistakes that led to serious difficulties in business of varying degrees 

of depth. The description of cases is accompanied by an analysis of errors and their causes, as well as the 

world practice of innovative technological activities. 

Conclusion. The analyzed work and analysis of statistical data confirm the thesis that only a few of the 

huge number of innovative technological projects that pass through the "funnel of venture financing" survive. 

Keywords: innovation, innovative project, innovator, entrepreneur, case analysis. 
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